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Protokół Nr 2/2003

z posiedzenia Zarządu Powiatu

z dnia 14. 01.2003r.

W posiedzeniu udział wzięli :

      1.   Starosta





- pan Mieczysław Sławek

2. Wicestarosta   

     


– pan Andrzej Maciąg

3. Członek Zarządu  

     


– pani Anna Rynio

4. Członek Zarządu   

     


– pan  Jan Abramczyk

Oraz

1. Sekretarz Powiatu

    

- pani  Maria Kupiecka – Jagiełło

2. Skarbnik Powiatu




- pani Ewa Bzinkowska

a także

1. Kierownik PCPR 




- pani Barbara Śliwa

2. Dyrektor Wydziału Geodezji
 

- pan Zygmunt Bernaciak 

3. Dyrektor CKP 




- pani Halina Śledziona

4. Inspektor wieloosobowego stanowiska

ds.  Zdrowia  

     i Rehabilitacji Zawodowej 



- pani Bożena Klepacz

Posiedzeniu przewodniczył  pan Starosta Mieczysław Sławek
Porządek posiedzenia:

1. Przyjęcie protokołów nr 55, 56, 57, 58 /2002

2. Podjęcie Uchwały Zarządu Powiatu w sprawie powołania Dyrektora Rodzinnego Domu Dziecka w Starachowicach przy ul. Warszawskiej 3. 

3. Projekt Uchwały Rady Powiatu w sprawie zasad wynagradzania nauczycieli i wychowawców w Rodzinnym Domu Dziecka przy ul. Warszawskiej 3

4. Projekt Uchwały Rady Powiatu w sprawie zasad częściowego lub całkowitego zwolnienia rodziców z opłat w placówkach opiekuńczo – wychowawczych 

5. Warunki najmu lokalu przy ul. Staszica 16 dla potrzeb PCPR –

6. Informacja na temat realizacji programu pn. „Powiat dla Niepełnosprawnych”. 

7. Informacja na temat działalności w zakresie rehabilitacji zawodowej za 2002r.  

8. Projekt Uchwały Rady Powiatu  w sprawie oddania w trwały zarząd dla Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Starachowicach nieruchomości zabudowanej położonej w Starachowicach przy ul. Wigury 18. 

9. Projekt Uchwały Rady Powiatu  w sprawie oddania w trwały zarząd dla szkół  i placówek  oświatowych nieruchomości zabudowanych z przeznaczeniem na działalność statutową.

10. Informacja na temat realizacji planu zabezpieczenia opieki zdrowotnej na terenie Powiatu starachowickiego . 

11. Omówienie planu pracy Rady Powiatu na 2003r 

12. Podjęcie Uchwały Zarządu Powiatu w sprawie powierzenia pełnienia obowiązków dyrektora Muzeum Techniki i Przyrody – Ekomuzeum im. Jana Pazdura. 

13. Podjęcie Uchwały Zarządu Powiatu w sprawie najmu pomieszczeń gospodarczych zlokalizowanych na terenie działki Nr 260 należącej do Starostwa Powiatowego w Starachowicach. 

14. Analiza ilości i zasadności skarg, wniosków i zażaleń jakie wpłynęły do Starostwa Powiatowego za okres 12 miesięcy 2002r

15. Projekt  budżetu Powiatu na 2003r  

16. Informacja na temat zaciągnięcia kredytu dla PZOZ. 

17. Sprawy różne.

Ad.1

Zarząd jednogłośnie przyjął protokoły nr 55, 56, 57(1 głos wstrzymujący p. Rynio ze względu na nieobecność na posiedzeniu) , 58 /02.

Ad.2

p. Śliwa – przedstawiła Uchwałę w sprawie powołania Dyrektora Rodzinnego Domu Dziecka w Starachowicach przy ul. Warszawskiej 3  w osobie Pana Witolda Kowalskiego. 

Pan Witold Kowalski  prowadzi swoją placówkę  od 22 lat.  Zgodnie z ustawą o pomocy społecznej  wymagany jest jednak akt powołania go na Dyrektora placówki. W związku z powyższym zwracam się do Zarządu o pozytywne zaopiniowanie powyższej Uchwały.

p. Rynio – przecież do tej pory Pan Kowalski  traktowany był jako dyrektor Rodzinnego Domu  Dziecka. 

p. Śliwa –  p.Kowalski do tej pory nie był powoływany Uchwałą Zarządu tylko dlatego, że  nie było takiego wymogu. Teraz jest to konieczne gdyż Rodzinny Dom Dziecka jest osobną jednostką nad którą sprawuje nadzór. 

p. Starosta – proszę powiedzieć dlaczego tak późno powstała przedstawiana przez Panią Uchwała ?

p. Śliwa – według Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Starachowicach z dnia 28 grudnia 2001r, p.Kowalski został przydzielony do struktur PCPR, które prowadzi  obsługę finansową tej jednostki i  nie brał żadnej odpowiedzialności finansowej. W związku z powołaniem niniejszą Uchwałą p. Kowalskiego  na Dyrektora RDD, proponowałabym aby przelewy finansowe dotyczące  RDD były podpisywane przez p. Kowalskiego. 

p. Starosta – w przedstawianej Uchwale jest napisane, że wykonanie jej powierza się Staroście co jest jednoznaczne z tym, że należałoby wydzielić tę jednostkę .

p. Śliwa – jest to zapisane w ustawie o pomocy społecznej według której funkcjonujemy. 

p.Rynio – w Regulaminie Organizacyjnym Starostwa są wymienione jednostki organizacyjne wśród których są również i szkoły – więc jeżeli piszę Uchwałę powołującą dyrektora danej szkoły to wykonanie jej powierzam Członkowi Zarządu ds. Edukacji i nie funkcjonuje  tu określenie Staroście Starachowickiemu. W związku z powyższym proponuję wprowadzić  zapis mówiący o tym, iż wykonanie Uchwały powierza się Kierownikowi PCPR, a w uzasadnieniu  należy napisać, że                       p. Kowalskiego powołuje się na Dyrektora RDD ze względu na powierzenie mu obsługi finansowej jego jednostki.

p. Vicestarosta – czy jednostka p. Kowalskiego funkcjonuje na tych samych zasadach co RDD przy ul. Moniuszki ?

p. Śliwa – nie, dlatego chciałabym to ujednolicić.


Zarząd 3 głosami za i 1 głosem wstrzymującym (p. Rynio) przyjął  Uchwałę Zarządu z uwzględnieniem uzasadnienia proponowanego przez p. Rynio.

Ad. 3

P .Śliwa – przedstawiła projekt Uchwały Rady Powiatu w sprawie zasad wynagradzania nauczycieli – wychowawców w Rodzinnym Domu Dziecka przy ul. Warszawskiej 3 w Starachowicach, w którym zasady ustalania wynagrodzenia zasadniczego zależnego od posiadanych kwalifikacji i stopnia awansu zawodowego określa Rozporządzenie, a  zasady wypłacania innych dodatków, ekwiwalentów, zasiłków, odpraw regulują stosowne przepisy Ustawy – Karta Nauczyciela, Kodeks Pracy i Rozporządzenia.

W związku z wdrożeniem z dniem 1 października 2002r III etapu reformy wynagrodzeń nauczycieli uchwala się regulaminy określające zasady przyznawania nauczycielom zatrudnionym w RDD tj.:

1. regulamin przyznawania dodatku motywacyjnego dla nauczycieli wraz z określeniem wysokości stawek   dodatku,

2. regulamin określający wysokość stawek dodatku funkcyjnego dla nauczycieli i warunki jego przyznawania,

3. regulamin określający wysokość stawek dodatku za warunki pracy i warunki jego przyznawania,

4. regulamin określający warunki wypłacania nagród nauczycielom,

Regulaminy stanowią załącznik do Uchwały Rady Powiatu.

p. Rynio – czy  przedstawiany Projekt Uchwały   był konsultowany ze Związkami Zawodowymi?

p. Śliwa – tak, p. Kowalski konsultował ten Projekt ze Związkiem Nauczycielstwa Polskiego, jeżeli jest to za mało to osobiście zasięgnę opinii  innego Związku .

p. Rynio –  nie ujęła Pani  dodatku do wynagrodzenia za pracę w warunkach nocnych, a  w takim systemie p. Kowalski przecież pracuje gdyż w obowiązkach dyrektora RDD jest całodobowa obsługa i nienormowany czas pracy.  

p. Starosta – uważam, iż projekt Uchwały nie jest przygotowany do przedstawienia go na Sesji ze względu na  brak  opinii  drugiego Związku jak również i Komisji Edukacji, która już się odbyła.

p. Śliwa – będę starała się jeszcze dziś otrzymać pozytywną opinię Związku Zawodowego Nauczycieli „Solidarność”.

p. Starosta – jestem zaniepokojony opieszałością działań w tej sprawie i czynię Panią odpowiedzialną za dalszy jej tok. Jeżeli uda się Pani otrzymać  od Związku opinie pozytywną to projekt Uchwały może stanąć na Komisjach i na Sesji.

Ad.4

p. Śliwa – przedstawiła projekt Uchwały Rady Powiatu w sprawie zasad częściowego lub całkowitego zwolnienia rodziców z opłat za pobyt dziecka w placówce opiekuńczo – wychowawczej, w którym  określa się zasady częściowego lub całkowitego zwalniania rodziców z ponoszenia opłat za pobyt dziecka w placówkach opiekuńczo – wychowawczych tj. RDD w Starachowicach :

1. rodzice dziecka, a także opiekunowie prawni dysponujący dochodami dziecka mogą ubiegać się na swój wniosek o częściowe lub całkowite zwolnienie z opłaty za pobyt dziecka w placówce opiekuńczo – wychowawczej, które może nastąpić z urzędu;

2. zwolnienie częściowe z opłat można zastosować jeżeli dochód rodziny wraz z dzieckiem umieszczonym w placówce nie przekracza lub jest równy 200% dochodu ustalonego na podst. art.4 ustawy o pomocy społecznej. 

3. zwolnienie z ponoszenia opłat może nastąpić na okres nie dłuższy niż  jeden rok;

4. należności pochodzące z opłat za pobyt dziecka w placówce są dochodem budżetu Powiatu starachowickiego .

5. decyzje indywidualną w przedmiocie całkowitego lub częściowego zwolnienia z ponoszenia opłat za pobyt dziecka w placówce podejmuje Dyrektor RDD po zaopiniowaniu przez Kierownika PCPR na podstawie wywiadu środowiskowego, uzupełnionego dokumentacją potwierdzającą zasadność zwolnienia.

6. wykonanie Uchwały powierza się Zarządowi Powiatu.

Uchwała staje się wymogiem prawnym według zaleceń pokontrolnych. 


Zarząd jednogłośnie pozytywnie zaopiniował projekt Uchwały.

Ad.5

p. Śliwa – poinformowała Zarząd, iż czynsz za najem lokalu w budynku przy ul. Staszica 16 dla potrzeb PCPR  w 2002 r  wyniósł 5.200 zł + media.

W związku z tym p. Śliwa zwróciła się do Zarządu z prośbą o zwolnienie z czynszu,          a także zasygnalizowała problem małej ilości pomieszczeń  dla potrzeb PCPR.

p. Bzinkowska – moim zdaniem należy odstąpić od płacenia czynszu.

p. Rynio – dla mnie jest istotna Uchwała, którą przedstawi p. Bernaciak w sprawie oddania w trwały zarząd dla Specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego tego właśnie budynku w całości . Jeżeli tak będzie sformułowana Uchwała wówczas moja propozycja jest taka aby istniał w niej zapis mówiący o tym, iż w części budynku mieści się PCPR. Nie jestem zwolenniczką spisywania umowy pomiędzy dwoma jednostkami budżetowymi tego samego Powiatu. Do tej pory p. Tusińska nie miała oddanego budynku w trwały zarząd i podpisywała umowy nie mając do tego upoważnienia. 

W związku  z powyższym p. Rynio zaproponowała  następujące rozwiązania:

1. z pieniędzy, które są przekazywane na funkcjonowanie PCPR oraz  na koszty utrzymania  proponuję aby  Zarząd przekazał na rzecz Specjalnego Ośrodka Szkolno – Wychowawczego, a wówczas p. Śliwie odeszłyby  koszty   czynszu i media;

2. należałoby rozważyć sprawę przeniesienia PCPR do budynku po jednej z  przychodni np. przy ul. Mickiewicza, a wówczas  pomieszczeniach po PCPR możnaby stworzyć salki rehabilitacyjne dla dzieci ze Specjalnego Ośrodka aby nie musiały być wnoszone na I piętro  Ośrodka.

p. Abramczyk – moim zdaniem przeniesienie jednostki na drugi koniec Miasta jest bezzasadne 

p. Vicestarosta -  jeżeli Inspektorat Weterynarii nie wyraża zgody na przejście do budynku przy ul. Złotej, to możnaby tam przenieść PCPR.

p. Starosta – jednostka taka jak PCPR, która udziela pomocy osobom niepełnosprawnym nie może mieścić się na I piętrze, a parter jest już zajęty przez Sanepid. 

p. Abramczyk – proponuję poczynić starania  mające na celu zainstalowanie windy w Specjalnym Ośrodku ułatwiającej dostanie się do sali rehabilitacyjnej na I piętrze.

p. Starosta – proponuję w tej sprawie wysłuchać jeszcze opinii p. Bernaciaka i powrócić do tematu na kolejnym posiedzeniu Zarządu .

Ad. 6

p. Śledziona – Uchwałą Rady Powiatu  Nr XXXV/341/02 z dnia 25 kwietnia 2002r została zatwierdzona II edycja 3- letniego programu pn. „Powiat dla Niepełnosprawnych”: 

Rok 2002 – poświęcony był  rehabilitacji zawodowej osób niepełnosprawnych ;

Rok 2003 – poświęcony jest rehabilitacji zawodowej i inwestycji w postaci windy w budynku CKP umożliwiającej osobom niepełnosprawnym dostęp do sal komputerowych na wyższych kondygnacjach budynku;

Rok 2004 – w planach jest szkolenie zintegrowane na odległość oraz  zakup samochodu dla potrzeb osób niepełnosprawnych (szczegółowe informacje zawiera załącznik nr 1 do niniejszego protokołu).


Pani Halina Śledziona złożyła również inicjatywę zorganizowania w  ramach Lokalnej Akademii Informatycznej  Konferencji dla osób niepełnosprawnych i pracodawców dzięki której osoby niepełnosprawne zostałyby przygotowane do wykorzystania Punktu Informacji Europejskiej i Pracodawców, a następnie chcielibyśmy zaprosić osoby które mogłyby zaproponować nowe doświadczenia po wejściu do Unii. Konferencja planowana jest na miesiąc wrzesień br. ( 60%  kosztów pokrywa PFRON, a 40% musimy pozyskać sami) i połączona byłaby z obchodami         5- lecia powstania CKP. 

p. Abramczyk – moim zdaniem harmonogram Konferencji należy przedstawić na Komisji jak również przekazać Radnym informację na temat stanu zatrudnienia, szkoleń, ilości osób które otrzymały zatrudnienie po ukończeniu szkolenia itp.

p. Starosta – należy rozgraniczyć informację na temat CKP i realizacji programu „Powiat dla Niepełnosprawnych”. 

p. Śledziona – I edycja programu  polegała na:

1. rok 2000 – doposażenie CKP na kwotę  100 tyś zł.

2. rok 2001  - szkolenia w których wzięło udział ok. 100 osób

3. rok 2002 – szkolenia , na liście zainteresowanych w miesiącu kwietniu było ok. 100 osób,

Ponieważ chcemy rozpocząć szkolenie przez Internet, przygotowujemy bazę danych   osób niepełnosprawnych posiadających Internet aby można było to szkolenie przeprowadzić. Szczegółową listę osób uczestniczących w poszczególnych kursach przygotuję i przedstawię na Komisji.

p. Rynio – czy kwota 5.476 zł wykazana w sprawozdaniu to subwencja oświatowa czy program „Powiat dla Niepełnosprawnych”?

p. Śledziona – kwota jest z programu „Powiat dla Niepełnosprawnych”

p. Rynio – czy pracownica, która obecnie jest na kursie to pracownik opłacany z subwencji oświatowej ?

p. Śledziona –  środki na szkolenie tej osoby są z programu „Powiat dla Niepełnosprawnych”

p. Rynio – uważam, że  należy rozgraniczyć zadania, na te które należą do Powiatu oraz na te które są zadaniami oświatowymi. Powierzenie zadań LAI i „Powiat dla Niepełnosprawnych” CKP powinno być uregulowane prawnie. 

p. Starosta – zobowiązał p.Rynio do przygotowania  projektu Uchwały, w którym wyraźnie zostaną rozgraniczone te zadania.


Zarząd jednogłośnie przyjął przedstawioną informację.

Ad.7

p. Klepacz – przedstawiła informację na temat realizacji zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej w 2002r, stanowiącą załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.


Zarząd jednogłośnie przyjął przedstawioną informację.

Ad. 8

p. Bernaciak – Powiat starachowicki  stał się  właścicielem nieruchomości  położonej w Starachowicach przy ul. Wigury 18, która jest we władaniu Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej w Starachowicach.  Nieruchomość oddaje się jednostce  na cele związane z prowadzeniem działalności statutowej. Z tytułu, że jednostka ta zarządza nieruchomością ponosi ona tzw. stałą opłatę roczną, która wynosi 1% wartości nieruchomości. 

p. Rynio – jaka jest wartość tego budynku ?

p .Bernaciak – wartość będzie wyszacowana dla celów oddania w trwały zarząd , gdyż tak mówią przepisy o gospodarce nieruchomościami.

p. Abramczyk – jaka jest różnica pomiędzy oddaniem nieruchomości „w trwały zarząd”, a oddaniem „w użytkowanie  wieczyste” ?

p. Bernaciak – jednostki nie posiadające osobowości prawnej otrzymują nieruchomość w trwały zarząd, natomiast jednostki posiadające osobowość prawną otrzymują nieruchomości w użytkowanie wieczyste. Różnica polega na tym, że jednostka otrzymująca w użytkowanie wieczyste musi odkupić budynki, a grunt otrzymuje w użytkowanie wieczyste. Opłata podstawowa wynosi 3%, a w zależności od charakteru jednostki ta wielkość jest zmniejszana. Jednostki tego typu jak Poradnia Psychologiczno – Pedagogiczna – 1%, jednostki związane z rekreacją, lecznictwem – 0,1% opłat, szkoły – w oparciu o przepisy ustawy o systemie oświaty są zwolnione. Jeżeli dajemy nieruchomość w użyczenie, to użyczający  ponosi tylko opłaty za bieżącą eksploatację, natomiast nie ponosi żadnych opłat w stosunku do właściciela nieruchomości.

p. Rynio – uważam, iż PPP powinna być zwolniona z opłat gdyż jest placówką wychowania pozaszkolnego.

p. Bernaciak – PPP nie podlega pod ustawę o systemie oświaty.

p. Rynio – proszę to dokładnie rozeznać

p. Bernaciak- w projekcie Uchwały i tak nie ma określone czy to jest 1%, będzie to dopiero zawarte w decyzji.

p. Starosta – dlaczego ta sprawa jest porządkowana tak późno?

p. Bernaciak –  gdyż jest tylko 1 osoba, która się tym zajmuje i ma to przypisane jako zadanie dodatkowe.


Zarząd po wyjaśnieniu uwagi wniesionej przez p. Rynio jednogłośnie zaakceptował treść Uchwały.

Ad. 9

p. Bernaciak – przedstawił projekty Uchwał Rady Powiatu w sprawie oddania w trwały zarząd dla szkół i placówek oświatowych nieruchomości zabudowanych z przeznaczeniem na działalność statutową. 

Pan Bernaciak w powyższej sprawie przygotował 8 projektów Uchwał, z których każdy jest dla innej jednostki:

1. I L.O; II L.O; III L.O;  

2. ZSZ nr 1; ZSZ nr2; ZSZ nr 3

3. CKP przy ul. Rogowskiego14 i ul 1-go Maja

4. Specjalny Ośrodek Szkolno – Wychowawczy przy ul. Staszica 16

Zarząd jednogłośnie zaakceptował projekty Uchwał.

Ad. 10

p. Abramaczyk – przedstawił informacje na temat realizacji planu zabezpieczenia opieki zdrowotnej  na terenie Powiatu starachowickiego w 2002r. (załącznik nr 3 do protokołu).

p. Wicestarosta -  moim zdaniem przedstawiona informacja nie wychodzi naprzeciw oczekiwaniom Radnych, gdyż wynika z niej jakie mamy placówki służby zdrowia na terenie Powiatu, a nie jak jest zabezpieczona opieka zdrowotna. W związku z tym  uważam, iż  tytuł jest nieadekwatny do treści i należałoby go sformułować w inny sposób. 

p. Rynio – uważam, iż  przedstawiony wykaz  placówek  powinien stanowić wstęp do informacji, którą należałoby poszerzyć np.  o ilość osób objętych opieką w danym Zakładzie, jakie były trudności w zabezpieczeniu opieki w zakresie danego schorzenia.

Moje wątpliwości budzi również zdanie mówiące o tym, że całodobowy dostęp do świadczeń medycznych zapewnia ośrodek zdrowia poprzez umowę ze Świętokrzyską Kolumną Transportu Sanitarnego.

p. Sekretarz – należałoby tylko to zdanie przeredagować oraz spojrzeć na ten temat z innej strony i odnieść się np. do tego ile osób przypada na lekarza  danej specjalności.

p. Abramczyk – nie zda to roli ze względu  na prywatne zakłady opieki zdrowotnej, do których kontraktów nie mamy wglądu. Nie posiadamy również dostępu do danych  dotyczących rejonizacji. Ogólnie można powiedzieć, że Powiat zabezpiecza opiekę zdrowotna poprzez przychodnie , a gmina poprzez ośrodki zdrowia.

p. Vicestarosta – proponuję na Komisji przedstawić tę informacje wraz z komentarzem i zastrzeżeniem, iż zostanie to uzupełnione.

Ad. 11

P .Starosta – przedstawił plan pracy Rady Powiatu na 2003rok.

p. Rynio – tematy pracy Rady są analogiczne do roku 2002.


Zarząd  jednogłośnie przyjmuje plan pracy Rady Powiatu.

Ad.12

p. Sekretarz – przedstawiła Uchwałę Zarządu Powiatu  w sprawie powierzenia pełnienia obowiązków dyrektora Muzeum Techniki i Przyrody – Ekomuzeum im. Jana Pazdura. Pełniącego obowiązki Dyrektora  powierza się Panu Andrzejowi Zawłockiemu na okres od 1 stycznia br. do 30 września br.

p. Rynio – uważam, iż nie powinna to być nowa Uchwał, gdyż jedna w tej sprawie została już podjęta. W związku z tym niniejsza Uchwała powinna być w sprawie przedłużenia p.o. dyrektora Muzeum.

p. Vicestarosta – proszę skonsultować Uchwałę z Radcą Prawnym.


Zarząd podjął Uchwałę z w/w uwagą.

Ad.13

p. Sekretarz – przedstawiła Uchwałę Zarządu Powiatu w sprawie najmu pomieszczeń gospodarczych zlokalizowanych na terenie działki nr 260 należącej do Starostwa Powiatowego w Starachowicach. 

Umowa do niniejszej Uchwały opiewa na 2 lata.

p. Wicestarosta – w jakiej wysokości jest czynsz za wynajem pomieszczeń?

p.  Sekretarz – czynsz wynosi 11 zł miesięcznie. 

 p. Bzinkowska - możnaby zwiększyć cenę o wskaźnik inflacji.

p. Wicestarosta – umowę proponuję zawrzeć do końca 2003r, a cenę za m2 ustalić z p. Bernaciakiem.


Zarząd jednogłośnie podjął Uchwałę z w/w uwagą.

Ad.14

p. Sekretarz – przedstawiła analizę ilości i zasadności skarg,  wniosków i zażaleń jakie wpłynęły do Starostwa Powiatowego w 2002r.


W 2002r w rejestrze skarg i wniosków zarejestrowano 12 skarg i 3 wnioski.

Skargi dotyczyły zakresu działania:

· Wydziału Budownictwa i Gospodarki Komunalnej w ilości – 1

· Domów Pomocy Społecznej 



         
    - 3

· Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego

    - 3

· Centrum Kształcenia Praktycznego



    - 1

· Powiatowego Rzecznika Konsumentów 


    - 1

· Komendanta Powiatowego Policji 



    - 1

· Zarządu Dróg Powiatowych 




    - 1

· Wydziału Geodezji Katastru i Nieruchomości 

    - 1

Wnioski dotyczyły spraw prowadzonych przez:

· Wydziału Budownictwa i Gospodarki Komunalnej w ilości – 1

· Urząd Gminy w Wąchocku




    - 1

· Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego

    - 1

Wszystkie skargi i wnioski zostały szczegółowo rozpatrzone, niektóre z nich komisyjnie zbadane. Na wszystkie udzielono wyczerpujących odpowiedzi o czym świadczy brak ponownych interwencji.

Zarząd przyjął przedstawioną informację.

Ad.15

p. Bzinkowska – przedstawiła informację na temat projektu budżetu na 2003r. stanowiący załącznik nr 4 do protokołu.

p. Sekretarz – czy w projekcie budżetu był założony wzrost wynagrodzeń na 2003r ?

p. Bzinkowska – tak, wzrost wynagrodzeń został zaplanowany o 4%, a nagród do 2%.


Zarząd przyjął przedstawioną informację.

Ad.16

p. Bzinkowska -  przedstawiła informację na temat zaciągnięcia kredytu dla PZOZ w II wariantach, która przedstawia się następująco: 

I symulacja

Wysokość kredytu 
12 mln.

Okres kredytu         10 lat

Karencja     
           2 lata

Odsetki od kredytu

927.780 tyś

Odsetki ogółem
       6.157.123 mln 

Rata miesięczna

207 tyś. zł  (system rat malejący)

II symulacja

Wysokość kredytu 
12 mln.

Okres kredytu            5 lat

Karencja     
           2 lata

Odsetki od kredytu

927.780 tyś

Odsetki ogółem
       3.606.000 mln 

Rata miesięczna

400 tyś zł (system rat malejący)


Na obecnym etapie nie jest możliwe zabezpieczenie  z budżetu  Powiatu całej kwoty  odsetek, jedynym wyjściem jest ograniczenie niektórych  wydatków i prac inwestycyjnych np. inwestycja przy ul. Borkowskiego. Zgodnie z Umową i Uchwałą Rady Powiatu jaka była podjęta 2 lata temu, realizacja modernizacji budynku przy ul. Borkowskiego wynosi 4. 100 mln. zł. Na obecnym etapie wykonanie wynosi             1.100 mln. zł i pozostało jeszcze 3 mln. zł. Dużą przeszkodę stanowi również fakt, iż Umowę finansową zawiera się na okres 3 lat, a rok 2003 jest ostatnim rokiem realizacji i inwestycję należy zakończyć. W związku z tym należałoby wziąć kredyt w wysokości 2 mln. zł (500 tyś mamy) .

p. Abramczyk – przedstawione przez Panią symulacje dotyczą udzielenia kredytu przez Bank Śląski, natomiast prowadzone są rozmowy z NORTH BANK w Gdyni, który decyduje się na udzielenie kredytu bezpośrednio dla PZOZ przy poręczeniu ze strony Starostwa w wysokości 10 mln. zł na okres 10 lat i 3 lata karencji. Firma wrocławska również zgłosiła swoją pomoc wzięcia na siebie ciężaru oddłużenia Zakładu, ale nalicza duże odsetki. Jeżeli proces restrukturyzacji zatrudnienia odbędzie się zgodnie z harmonogramem to pewien  zysk na pewno się osiągnie. 

p. Bzinkowska – mam obawy, gdyż nie damy rady płacić 400 tyś miesięcznie odsetek (biorąc kredyt 12 mln. i poręczając 10 mln.).

p. Abramczyk – uważam, że należy podjąć konkretną decyzję.

p. Vicestarosta – był powołany Zespół, który miał wypracować konkretną koncepcję odnośnie oddłużenia Szpitala tj. zaciągnięcie kredytu w wysokości 12 mln. + poręczenie kredytu zaciągniętego przez PZOZ w wysokości 10 mln.

W związku z tym powstaje pytanie: czy kwota 12 mln zł wystarcza na oddłużenie Szpitala?

p. Bzinkowska – brałam udział w jednym posiedzeniu tego Zespołu, na którym była mowa, że 12 mln zaciąga Powiat natomiast aby było zabezpieczenie to udzielamy pożyczki Szpitalowi. Najlepiej byłoby aby odsetki z naszego kredytu weszły w odsetki pożyczki tzn. Powiat zaciąga kredyt, a PZOZ – owi udziela pożyczki, która ma takie odsetki jak kredyt. 

p. Abramczyk – kwota 12 mln. kredytu nie wystarcza na oddłużenie Szpitala. 

p. Rynio – czy jesteśmy w stanie płacić 207 tyś zł miesięcznie?

p. Bzinkowska -  nie, gdyż wówczas musiałabym zabrać z  subwencji drogowej i oświatowej.

p.Rynio – nie wyrażam zgody na zmniejszenie środków subwencji oświatowej.

p. Vicestarosta – czy jest możliwość sprzedaży budynków kuchni i pralni?

p. Bzinkowska – nie zakończonej inwestycji nie można sprzedawać.

p. Vicestarosta – proponuję określić stanowisko Zarządu, jakie będzie przedstawione na Komisji Zdrowia.


Zarząd Powiatu wychodzi z propozycją zaciągnięcia kredytu w wysokości           12 mln. zł  na okres 10 lat. 

Protokół sporządziła:

Agnieszka Sadowska

  
Starosta


p. Mieczysław Sławek
.......................


Wicestarosta

p. Andrzej Maciąg 
.......................


Członek Zarządu

p. Anna Rynio
      
.......................


Członek Zarządu

p. Jan Abramczyk     
........................

